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Debatt

Helgeandsholmenundersokningen publicerad

Lugnet har ater lagrat sig 6ver Helgeandshol-
men. Borta ir arkeologerna och de flesta av
byggnadsarbetarna; kvar ar ett framgrivt
material fran en ytterst liten del av ett Stock-
holm [or lingesedan. Hade det varit pa annan
plats i vart avlinga land, sa skulle det antik-
variska projektet med detta vara slut, f6rema-
len for alltid glommas bort i niagot magasin
och en stencilerad rapport gémmas undan i
ett fatal bokhyllor. Sa har emellertid ej skett
med Stockholmsgravningen. Av en renodlad
exploateringsgravning [or ett framtida parke-
ringshus blev till slut rikets forsta parkerings-
hus med tillhérande museum. Denna skarpa
kontrast till villkoren for det antikvariska ar-
betet pa andra platser i vart land slar direkt
igenom nar man ldst forordet till boken Hel-
seandsholmen. 1000 dr i Stockholms strom.

Som publikation star Helgeandsholmen i en
alldeles speciell klass for sig. Sa ska t.ex. i en
god bok en genomgang och genomldsning av
enbart bilder och bildtexter ge en bra sam-
manfattning av brodtextens innehall. Detta
ar fallet i den nya boken. Egentligen ir det
pakostade och layoutmaissigt vl utforda ar-
betet inte nagon overraskning. Riksantikva-
rieimbetet, Stockholms universitet och Stock-
holms stadsmuseum har ju tillsammans del-
tagit 1 denna utgriavning, som av massmedia
pressats fram som en sensationsgravning alla
kategorier. Kravet att leva upp till dessa
konstlade sensationer genom att redovisa uni-
ka och mirkliga resultat maste hart ha belas-
tat projektets medarbetare, Jag har denna
omstandighet vil i1 medvetande, men maste
dnda gora en del papekanden av killkritisk
art. Helgeandsholmens historia, och diarmed
forknippat medeltida stadsleverne, kommer
ju for alla historieilskare, professionella som
amatorer, att [or lang tud framéver identi-
lieras med det till synes timligen sdkra fakta-
material som boken presenterar.

Innan vi gar att mer i detalj analysera val-
da delar av bokinnehillet, maste nigra gene-
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rella synpunkter beaktas, vilka ror de redovi-
sade bebyggelselimningarna. Forst niagot om
dateringsunderlaget.

Vid Helgeandsholmsgravningen har an-
vints fyra olika absoluta dateringssatt: den-
drokronologi, myntdateringar, keramikdate-
ringar och Cl4-dateringar. Arkeologins akil-
leshil ar och forblir den absoluta dateringen.
Speciellt inom medeltidsarkeologin vill man
ofta soka fa kontakt med arkivaliernas date-
ringssakra men oftast knapphindiga informa-
tioner. Den stora fragan ar emellertid hur
mycket man egentligen far lov att pressa det
arkeologiska materialets dateringstoleranser.
I Helgeandsholmsboken har man kanske
ibland gatt vil langt.

Om vi borjar med den mest oprecisa date-
ringsmetoden, dvs. Cl4-metoden, har denna
endast anvints vid rena geologiska bildning-
ar, i tidsperioder som ligger fore tillkomsten
av lager med artefakter. Det ska genast pape-
kas att dateringsosiakerheterna framskymtar i
texten vid redovisningen av de fyra C14-prov
som tagits i profil 66. Renodlas osidkerhets-
marginalerna mellan de tva redovisade prov-
tagningsnivaerna, klargores emellertid pa et
mera framtridande satt hur brackligt hela
dateringsunderlaget dr. Dateringen for den
undre nivan ligger mellan 785-864 e.Kr. och
for den ovre mellan 895-1055 e.Kr., dvs. mel-
lanliggande lager kan ha bildats pa 30-270
ar. Dessutom bor man hdlla i minnet att
dessa siffror endast aterger en 66 % sdkerhet.
Aven om Cl4-metodens begrinsningar borde
sta klara for alla medeltidsarkeologer, ar det
nog fa utomstiaende som observerar detta,

Keramikdateringen blir pa Helgeandshol-
men speciellt aktuell for de dldsta, artefaktfo-
rande medeltidslagren. Hir saknas namligen
bade mynt och andra daterande f6remal. En
visentlig fraga vid varje utgrivning ar givet-
vis hur lingt ned i tiden man kan fora den
aldsta bosattningen. Pa Helgeandsholmen
blir svaret 1200-talets mitt eller andra hilft.




Det dr emellertid mérkligt att kunna konsta-
tera att man numera utifran enbart keramik-
fynd kan datera pa ett halvt arhundrade nar.
Det ska i detta sammanhang endast konstate-
ras att den keramik som pa fargbild redovisas
fran denna ildsta bebyggelsefas, 1 atminstone
Malmé dven finns i klara 1300-talslager. Till
och med den si karakteristiska kannan med
trindhénkel finns hir in i 1300-talet. Genom
denna pressning bakat av dateringsgrundva-
len, erhalles emellertid en (Grtrafflig 6verens-
stammelse med arkivaliernas uppgifter om
Stockholms alder.

Myntdateringarna anviandes pa Helge-
andsholmen som en timligen siker bas vid
den absoluta dateringen. I Helgeandshol-
mens fas 2 (ca 1300 till ca 1370-tal) aterfanns
emellertid i fasens dldsta lager endast fem
stycken tvasidigt priglade mynt fran perio-
den 1320-1330-tal. Nagra av dessa mynt lag
t.ex. i lager strax over raseringslagret till den
misstinkta forsvarsmuren pa den dstra on.
Raseringen av muren har utifrin dessa mynt
daterats till 1300-1320. Nagot higre upp i fas
2:s lager, okade antalet mynt markant. Det
ror sig hir om mynt priglade under 1340-
talet och framat. Totalt patriffades 61 styc-
ken 1300-talsmynt fordelade pa 47 fynd.

Dateringsforsok med utgangspunkt i mynt-
fynd har sina speciella killkritiska problem.
Nar mynten borjar forekomma relativt rikligt
i lagren, erbjuder metoden en timligen stor
trovardighet. Upptrider mynten didremot yt-
terst sporadiskt, maste man rakna omloppsti-
den som en allvarlig metodbegrinsning, spe-
ciellt om mynten innehiller stort silverviirde.
Som exempel pa just lang omloppstid for de
tidiga 1300-talsmynten kan anforas ett exem-
pel himtat fran den aktuella utgrivningen.
Ett depafynd inneholl mynt fran 1300-1325
men ocksa yngre mynt fran ca 1360-70.

Enligt min mening foreligger ett sikert da-
teringsunderlag [6r bebyggelselimningarna
pa Helgeandsholmen egentligen forst fran
1340-talet och framat, Vad har da medeltids-
arkeologins sikraste dateringsmetod, dvs.
dendrokronologin, att siga om forhillande-
na? Forutsittningarna f6r denna vetenskaps-
gren ar ju ypperliga genom den mingd tri-
prover som tagits. Svar: ingenting. Man har
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helt enkelt inte invantat resultaten fran denna
dateringsmetod innan man publicerat tamli-
gen vittgdende utgravningsresultat, vilka i
huvudsak baserats pa ett dateringsunderlag
som [or de idldre skedena egentligen ingenting
sager. | bokens forord konstateras att de ve-

tenskapliga analyserna — detta bor saledes
asyfta bl.a. dendrokronologin — pa manga
punkter dnnu ar oavslutade, men att det varit
angeliget att “redovisa utgrivningens hu-
vudresultat. Senare specialrapporter kommer
siakerligen att kunna fordjupa och fortydliga
resultaten men knappast forandra deras all-

miinna drag” (Gustaf Trotzig). Ar da inte
detta just precis vad de kan forvintas gora,
atminstone for det medeltida materialet? Da
visentliga delar av boken Fister uppmiirk-
samheten vid t.ex. Birger Jarls befistnings-
anliggning och lamningarna frian det dldsta
Helgeandshusets narmiljo etc. hade man i
hogsta grad velat ha denna koppling sikert
belagd genom absoluta dateringar, typ den-
drodateringar.

Ytterligare en synpunkt pa det arkeologis-
ka materialet som helhet maste namnas. In-
om arkeologin ir det viktigt att kunna preci-
sera om ett lager dr avsatt eller palore. Vid
tolkningen av lagren pa Helgeandsholmen
har man utgart ifran Harris’ metod. Man re-
dovisar a fig. 10 grundprinciperna {6r denna
metod, ddr “paforda” respektive “avsatta”
lager erhillit olika symboler. Forgives soker
man dock efter en symbol [6r gruppen “obe-
stambara™ lager. Att arbeta med arkeologi
innebdr att i falt bl.a. brottas med oftast svira
tolkningsproblem. Om man endast arbetar
med grupperna “avsatta’ respektive “pafor-
da” lager, dr det sikert mdnga lager som
tvingas in i nagon ay grupperna p.g.a. mycket
osikra bedémningar om tllhérighet. Om
man 1 [orlangningen av filttolkningarna ska
kunna anvinda det arkeologiska materialet
pa ett sa sakert sdatt som mojligt, maste man
helt enkelt acceptera att en kanske inte sa
ringa del av materialet faller bort genom allt-
for stor osikerhet om lagrens bildningssitt.
Pa Helgeandsholmen, liksom pa flera andra
utgravningar, har man tydligen inte velat inse
detta faktum. Liksom vad det giller de abso-
luta dateringarna har man i stillet pressat
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materialet till det yttersta. Niar man talar om
“avsatta” respektive paforda” lager, maste
man, om man vill séka eliminera analysfel i
efterbearbetningen, enligt min mening ocksa
vaga anvinda sig av en tredje grupp, namli-
gen “obestambara’ lager.

De idldre bebyggelseskikten pa Helgeands-
holmen har enligt utgriavarna visat att holm-
en fran borjan egentligen utgjorts av bade en
6 och en udde, den sistnamnda sammankopp-
lad med sjilva Stadsholmen. Udden och on
har varit atskiljda genom ett grunt sund. Un-
der 1200-talet har udden avskurits frin Stads-
holmen, terringen har jimnats ut och en
konstgjord 6 har uppstiatt. On har sedan bli-
vit kringgirdad med en forsvarsmur av na-
tursten lagd 1 murbruk. Muren har endast
existerat i full h6jd under en kortare tid. Ra-
seringen indikeras av ett antal nedfallna sten-
block i sundet mellan de tvd Garna. Genom
denna befistning fran 1200-talet, stédjes
genom arkeologin tankarna om ett tidigt las
for Malaren.

Vid redovisningen av tolkningarna av de
arkeologiska limningarna anfores visserligen
bristerna i killmaterialet, men denna objekti-
va, relativt vaga framstillning (Grjagas
snabbt av tamligen tvirsiakra pastaenden.
Som pépekats ovan finnes inget egentligt un-
derlag for en datering till 1200-talet, omradet
kan ha bérjat bebyggas forst in pa 1300-talet.
Att den dstra on fran borjan skulle ha bildat
en udde som utgatt ifrin Stadsholmen finnes
¢j heller niagra som helst beligg pa. On héjer
sig mycket langsamt mot séder, men en jim-
forelse med kartan fran 1620 visar att det
fattas drygt 50 meter mellan utgrivnings-
omradet i norr och Stadsholmen i séder. Ter-
riangen kan i princip ha betett sig hur som
helst pa denna stricka.

Vad det giller [6rsvarsmuren skulle, enligt
den framlagda teorin, inget byggnadslager till
muren ha patriffats medan daremot ett antal
i vattnet nedfallna stenblock skulle indikera
rivningsfasen. Muren skulle ej haft nagon
nedgriavd grundsula utan enbart ha statt di-
rekt pa marken. Dess nedre delar skulle i ett
senare skede kommit att bilda grins f6r kyr-
kogarden ut mot vattnet. Vid kyrkogardens
tillkomst har man fyllt upp med jordmassor
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pa insidan av muren, i vilka massor de doda
sedan gravlagts. Det kidnnes har angelaget att
stalla fragan om de nedfallna stenarna egent-
ligen inte representerar sjilva byggnadsfasen
och om muren egentligen inte utgor en terras-
seringsmur for kyrkogarden, dels for att kun-
na erhilla en jamn markyta f6r kyrkogarden,
dels for att forhindra delar av kyrkogérden att
vid exceptionellt hogvatten glida ut i strom-
men. Liknande kyrkogardsterrasseringsmu-
rar fran tidigt 1300-tal har t.ex. patriffats i
Malmo ut mot det farliga strandpartiet.

De arkivaliska beligg som omtalar Stock-
holms medeltida helgeandshus’ historia, och
aven om det liv som levdes har, dr ytterst
knapphindiga. Forst genom en kunglig
ordningsstadga fran ar 1533 erhilles en mera
utforlig information om livet 1 Stockholms
hospital och helgeandshus. Vid denna tid-
punkt hade emellertid stiftelsen sammansla-
gits med S:t Gorans hospital och flyttat till
nya lokaler. I boken konstaterar man att det
brackliga killmaterialet medfor att antalet in-
tagna ej kdnnes, men att déma av vad som ar
kint om andra liknande anliggningar "kan
det knappast ha varit fler — snarare firre —
an 20-25 sjuka och pa sin héjd lika manga
friska aldringar”. Man jimfor hiar med bl.a.
en uppgift frain Uppsalas helgeandshus fran
ar 1477 vari omtalas 24 sjuka. Helgeandshu-
sen 1 Stockholm och Uppsala bedémes i bo-
ken vara ungefir jimnériga och sannolikt lika
stora.

Man borde kanske ha latit det stanna vid
konstaterandet att man ingenting vet om an-
talet intagna 1 Stockholms helgeandshus!
Jamforelser mellan skottebicker och andra
befolkningskillor visar ju att Stockholms be-
folkning under sen- och eftermedeltiden varit
minst fem ganger sd stor som Uppsalas. An-
talet nodlidande borde rimligtvis darfor ha
varit betydligt storre i Stockholm. Dessutom
borde en storre stad ha att brottas med storre

slum- och fattigproblem in en mindre. I Ké-

penhamn, som vid 1500-talets bérjan kan an-
ses ha varit lika stor som Stockholm, skinkte
drottning Dorothea t.ex. vid ett enda tillfille
ar 1495 gods och egendom ull att kontinu-
erligt inritta och underhalla 12 sjukhusplat-
ser vid stadens Heligandskloster, en inritt-




ning som da redan sedan linge existerat. Ga-
van antyder att det funnits rikligt med platser
vid sjukhusanliggningen.

Kunskapen om antalet intagna pa Stock-
holms helgeandshus ar saledes baserat pa sa
grova gissningar att man tamligen lugnt kan
konstatera att man inget vet. Genom analys-
en av patriffade minniskoben har man emel-
lertid i stillet byggt vidare pa denna gissning,.
Utifrdn det totala antalet déda och antalet
intagna har man kommit fram till en vistelse-
tid pa helgeandshuset pa ca 2-2,5 ar, vilket
betecknats som en trolig siffra for merparten
av de intagna, Lat oss dirfor med en alterna-
tiv beriakning visa det tvivelaktiga i1 dessa
mingdberikningar; berikningar som ej tar
hansyn till pavisbara brister i bade killmate-
rial och analysmetoder.

For att erhdlla dessa statistiska resultat har
man [orst studerat kyrkogardens maximala
utbredning, direfter de jordiska kvarlevorna
av de gravlagda. Undersokt kyrkogirdsyta ar
ca 400 m? Férutom denna yta riknar man
med att det funnits ytterligare 30 % kyrko-
gardsmark; eventuellt kan denna siffra Gkas
till knappt 50 %.

Ytberikningen av tinkbar kyrkogardsyta
maste bestamt ifrdgasittas. Som framgar av
Helgeandsholmens utseende ar 1620 (fig. 5)
har betydligt storre yta kunnat anvindas som
kyrkogardsmark dn vad som antagits. Man
har gissat att endast den Gstra 6n varit grav-
omrade. Det finnes emellertid inget som mot-
siager att kyrkogarden skulle ha strickt sig ut
pa utfyllnadsmarken i det ursprungliga sun-
det och dven berort delar av den vistra on, ett
omrade som tyvarr blivit utschaktat redan i
aldre tid. En sadan teori stodjes tvirtom av
det bort-
schaktade omradet i vister kunde
mangd skelett ses i raskanten mot vaster, flera
an nagon annanstans inom den utgriivda kyr-

fyndomstindigheterna. Ut mot

"en stor

kogardsytan'. Dessutom visar fig. 5 tydligt
att endast ca 1/3 av den tiankbara ytan or den
ostra 6n berdrts av utgrivningen. At soder
kan kyrkogarden ha strickt sig lingt ut i nu-
varande Stallkanalen.

Riknar man pi maximal tinkbar yta for
kyrkogarden utifran bl.a. det dldre kartmate-
rialet kan den totala ytan ha uppgatt till 2100
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m?. Om man tar hdnsyn till en sjukstuga och
ett kapell kan tinkbar yta reduceras med
kanske 500 m?® Med denna berikning skulle
utgravd yta endast uppga tll ca 25 %, ¢j
50-70 % som antagits. Om man dessutom tar
hansyn till viss frivta framfor byggnader, kan
kanske 1/3 av kyrkogirden ha blottats. Redan
med denna alternativa, men utifran killmate-
rialet fullt acceptabla, berakningsgrund ir de
gravlagdas minimiantal ej 4200 utan 8000-
9000 individer.

Direfter maste man viga in de felaktighe-
ter som insmyger sig i materialet p.g.a. yngre
storningar, dvs. okontrollerbara bortschaki-
ningar av skelettmaterial som skett innan ut-
gravningen kom till stind. Inom de sydligaste
och de ostligaste delarna av den frilagda de-
len av kyrkogarden var det namligen endast
de djupast nedgravda skeletten som bevarats;
resten hade forsvunnit i dldre tid. Denna fel-
killa okar givetvis antalet faktiskt gravlagda
till betydligt fler an de 2800 individer som
patriffats.

Ytterligare en avsevird felkilla maste vi-
gas in i mangdresonemanget. En medeltida
kyrkogard har utnyttjats med skiftande inten-
sitet for olika delar av gravomradet, beroende

bl.a. pa avstandet till sjilva kyrkobyggnaden.

Varfor har man da ej riknat med detta pa
Helgeandsholmen? Vid mangdberidkningarna
i syfte att klarligga det totala antalet gravlag-
da utgar man ju ifran ett medeltal baserat pa
hela utgravningsytan. Redan den bifogade
skelettplanen visar ju hur felaktigt detta be-
riakningssatt ar. Mot vister 6kar markbart in
situ patriffade skelett. Denna bild skulle tim-
ligen latt ha kunnat fortydligas. Av totalt 7
ton manniskoben hirstammar endast 2
fran skelett in situ. Da inga horisontella
schaktningar bor ha foretagits under kyrko-

ton

gardens brukningstid, bor losfunna ben, i
kraft av sin betydligt rikare forekomst, per
ytenhet ha givit en mycket intressantare och
rittvisare bild pa begravningsintensiteten dn
den publicerade skelettplanen.

Lit oss i avsaknad av en sadan plan miss-
tanka att begravningsintensiteten i vaster har
varit betydligt storre in i dster. Det ir saledes
detta hogre virde som ska anvindas som mi-
nimiviarde vid berikningar av de gravlagdas
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antal pa en tankbar kyrkogardsyta dven vis-
ter om den framgrivda. Resultatet blir att
antalet gravlagda vida kan ha overstigit
exempelvis 10000 individer. Ar det med dessa
osiikerheter relevant att éverhuvudtaget upp-
skatta antalet gravlagda individer, antalet
gravlagda per ar och inte minst medelvirdet
pa intagningstiden pa Helgeandshuset?

Har 6verhuvudtaget merparten av de doda
varit intagna pa Helgeandshuset? Svaret i bo-
ken blir att sa hogst troligt varit fallet, For-
utom mangdberikningen, vilken ju enligt
ovan befunnits vara hogst tvivelaktig, har
man som stod [or antagandet ocksa framfort
den relativt hoga procenten aldre personer i
forhdllande till andra kyrkogardsutgriavning-
ar. Det maste i detta fallet dock hallas i min-
net att utgravningen kanske endast berort ett
ytteromrade av den totala kyrkogarden.
Kanske var det sa att ju langre ut i periferin
man kom, desto fler individer fran sjilva
Helgeandshuset blivit begravda har, Detta
sager emellertid ingenting om att kyrkogar-
den 1 sina mera centrala delar inte skulle ha
anvants av andra personer. Genom att upp-
dela det undersokta omréadet i tva eller flera
analysdelar fran véster mot oster och analyse-
ra aldersfordelningen i respektive delomrade,
skulle man kunna fA fram basfakta for den
viktiga bedémningen huruvida kyrkogarden i
sin helhet anvints som de svaga och mesta-
dels aldrigas vilorum eller om kyrkogéarden
varit 6ppen for olika samhillskategorier.

Vid utgriavningen patriffades inte mindre
an 11 stycken fragmentariska batar; ett vik-
tigt jamforelsematerial till bl.a. fynden i Kal-
mar Slottsfjard pa 1930-talet har hiarmed sett
dagens ljus. Ater miste man emellertid bekla-
ga publiceringsbradskan. Att exaktare kunna
faststdlla batarnas tillverkningstid dr sjalv-
klart av stort intresse; sa ocksa att faststalla
aldern vid kassationstillfillet. Da man inte
invintat de dendrokronologiska resultaten
har endast en bat kunnat dateras med denna
metod, namligen bat I (1378% 5 ar). Genom
publikationens redovisade lagerkronologi ar
emellertid bat I sankt under forsta hilften av
1300-talet. Som jag tidigare visat kan emeller-
tid den publicerade lagerkronologins date-
ringsunderlag kanske ifragasiattas. Hade det
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inte varit battre att invinta dendrokronolo-
gins sakra dateringar (6re publicering? Om
det visar sig att bat I':s dendrodatering dven i
framtiden star sig, faller ju storre delen av
rekonstruktionen av den medeltida Helge-
andsholmen ihop som ett korthus.

Boken om Helgeandsholmen kan upplevas
pa bade gott och ont. Mycket av faktamate-
rialet vilar pa siker grund, speciellt de delar
som beror tider da de arkivaliska kéillorna
kompletterar det arkeologiska materialet. Nir
det arkeologiska materialet i stort blir enara-
dande, dvs. under medeltidsavsnitten, borjar
emellertid vissa grundliggande analystvivel
att gora sig gillande. Trots sitt gedigna utse-
ende och vid forsta paseende trovirdiga inne-
hall, maste resultaten har delvis betecknas
som hastverk. Det ar nistan obegripligt att sa
stora institutioner som Riksantikvarieambe-
tet, Stockholms universitet och Stockholms
stadsmuseum, som giatt samman i ett av
massmedia upphojt projekt, inte velat invin-
ta den arkeologiska basforskningens resultat
innan man publicerar sig for en mycket bred
publik i en sa slutgiltig form som en monogra-
fi innebir. Med sin pikostade utformning och
littlista upplaggning kommer Helgeandsbo-
ken att under ling tid framdver sta som refe-
renslitteratur till en viktig del av Sveriges
historia. Allvarliga analysbrister, exempelvis
inom dendrokronologin, i materialet for abso-
lut datering samt for benmaterialet lamnar
fragetecken om en del resultats trovirdighet.

Under 1984 har dendrokronologiska resultat borjat in-
komma for Helgeandsholmsgrivningen. Det visar sig nu
att en storre palspirr nedslagits i Norrstrom redan lingt
innan 1200-talets stadsetablering, dvs. ett helt sensatio-
nellt resultat, vilket miste betecknas som ett av utgriiv-
ningens viktigaste. Diskussionen om tidpunkien for Ma-
larens lis kan nu flyttas tillbaka ull et tdsavsnitt som
sammanfaller med Birkas tillbakagang och Sigtunas upp-
komst. Resultatet visar tydligt det tragiska i den publice-
ringsbridska som priglat Helgeandsholmsboken. Genom
att inte invianta basresultaten frin dendrokronologin har
man grovt missat en visentlig pusselbit till hela Malar-
problematiken under sen vikingatid-tichg medeltid,

Sven Rosborn
Malmé museum, 211 20 Malmo




